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Vergleich1: Qualität des Regionalmodells



Vergleich 1: T_2m, Differenz der Jahresklimatologien (2 0y)

und (hier nicht gezeigt)

der Monatsklimatologien 

Referenzdatensätze für T_2m:

DWD

ERA40

CRU



Vergleich 1: T_2m, Klimatologischer Jahresgang (DTL)

Vergleich1: Qualität des Regionalmodells
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Alle Vergleiche: Verwendete Referenzdaten

Used reference data

Nr. Data set Label Reference

1 DWD climate data DWD001,DWD003, Walter et al., 2006
DWD006,DWD007

2 ECMWF reanalysis ERA040 Uppala et al., 2005
3 CRU climate data [TS1.2] CRU005 New et al., 2002
4 CRU climate data [TS2.1] CRU007 Mitchell and Jones, 2005
5 GPCC precipitation data GPC003 Beck et al., 2003

[VASClimo V1.1]
6 GPCC precipitation data GPC004 Fuchs et al., 2005

[Full Data V3]
7 MARS climate data MARS01 v.d. Goot and Orlandi, 2003
8 ETH precipitation data ALP003 Frei and Schär, 1998
9 HISTALP precipitation data ALP002 Auer et al., 2005
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Vergleich2: Einfluß des Globalmodells und Interne Klimavariabilität
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Vergleich 2: T_2m, Differenz der Jahresklimatologien (2 0y)

Vgl.2a: ECC201 – ERA40 , 1998-1998 00

Vergleich 1:
CLM050-CRU005 

C20_1-CLM050, 2000-1998 00 



Vergleich 2: T_2m, Klimatologischer Jahresgang (20y, D TL)

Vergleich2: Einfluß des Globalmodells und Interne Klimavariabilität

Reference climate Control climate

CLM050 C20 1 (1961 – 1980) C20 1 (1981 – 2000)
1979 – 1998 C20 2 (1961 – 1980) C20 2 (1981 – 2000)
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Vergleich3: Globalmodell bedingte Abweichung des Kontroll klimas
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Vergleich 3: T_2m, Differenz der Jahresklimatologien (2 0y)

Vgl.3a: CLM050–ERA40

1998-1998 00

Vgl.3: C20_1–ECC20_1

2000-2000 00 Vgl.2: C20_1-CLM050



Vergleich 3: T_2m, Klimatologischer Jahresgang (20y, MEU)

Vergleich3: Globalmodell bedingte Abweichung des Kontroll klimas

ECHAM-simulation EC5-C20
C20 1 C20 2 C20 1 C20 2

CLM-simulation (1961–’80) (1961–’80) (1981–’00) (1981–’00)

C20 1 (1961–’80) X

C20 2 (1961–’80) X

C20 1 (1981–’00) X

C20 2 (1981–’00) X
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Vergleich4: Variabilität des Klimaänderungssignals
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Vergleich 4: T_2m, Differenz der Jahresklimatologien (2 0y)

A1B_1 - C20_1, 2050-2000 00

C20_1-CLM050, 2050-2000 00



Vergleich 4: T_2m, Klimatologischer Jahresgang (20y, D TL)

CLM-simulation CLM-CSS
CLM-simulation A1B 1 A1B 2 A1B 1 A1B 2
CLM-C20 (2011–’30) (2011–’30) (2031–’50) (2031–’50)

C20 1 (1961–’80) X X

C20 2 (1961–’80) X X

C20 1 (1981–’00) + +

C20 2 (1981–’00) + +

Vergleich4: Variabilität des Klimaänderungssignals



Vergleich4:
Bias-Tabelle

der Klima-
änderung

für alle 
(ausgewerteten)

Regionen

Für Vergleiche
1,2,3 und 5 

siehe Bericht !

1,80,51,40,21,40,13,2-0,11,90,7SSK

1,70,31,40,11,00,02,80,01,80,7NSK

2,00,71,70,12,0-0,22,6-0,11,80,6UNG

2,51,21,90,51,9-0,42,6-0,11,70,8POE

2,31,11,80,32,00,12,8-0,41,70,8ALP

2,10,91,50,41,4-0,13,3-0,51,60,5SAX

2,21,11,60,01,8-0,13,1-0,61,70,6MUN

2,10,91,80,01,5-0,22,9-0,61,50,6STU

2,00,81,70,31,3-0,13,2-0,41,60,6MEI

2,00,91,40,51,3-0,13,4-0,41,60,5LIN

2,00,81,80,41,1-0,13,0-0,41,40,6ESS

1,70,71,30,61,10,03,0-0,51,50,6SLW

2,00,91,50,41,3-0,13,1-0,41,60,6DTL
1,50,61,10,40,80,21,40,00,90,6BIS

1,30,71,40,61,30,41,90,61,40,8NOA

1,50,61,91,01,90,61,30,21,50,6SWM

1,40,60,90,61,10,32,10,01,30,6NOS

1,50,71,70,61,80,32,80,22,00,7OSS

1,40,91,30,81,20,51,50,31,30,7MED

1,80,92,11,01,90,61,60,11,60,9NAF

1,70,52,31,32,20,91,20,11,60,8VAS

1,80,91,80,63,40,93,50,42,20,8RUS

1,70,82,0-0,22,40,53,8-0,32,30,6NEE

2,00,91,70,62,00,42,20,11,70,8SUE

1,81,01,20,62,30,33,3-0,12,00,6EEU

2,30,91,61,21,6-0,11,6-0,11,50,8SWE

2,00,91,50,41,3-0,13,0-0,41,50,6MEU

1,80,51,50,41,00,12,1-0,21,20,6NWE

1,70,41,40,21,30,13,1-0,11,90,7SCA

1,40,91,30,91,20,51,40,31,20,7SEW

1,81,11,81,21,90,61,70,21,60,9SEL

1,61,11,61,11,60,61,60,21,40,8SEU

1,40,71,30,71,20,42,00,41,50,7NEW

1,60,91,30,61,90,43,20,01,90,7NEL

1,50,81,30,61,60,42,70,11,70,7NEU

max.min.max.min.max.min.max.min.max.min.Region

OktoberJuliAprilJanuarJahr167
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Vergleich5: Konsistenz der Klimaänderungssignale und AddedAdded ValueValue
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C20_1 – ECC20_1, 

2050 - 2000 00

ECA1B_1 - ECC20_1, 

2050 - 2000 00

Vergleich 5: T_2m, Differenz der Jahresklimatologien (2 0y)

A1B_1 - C20_1 

2050 - 2000 00



Vergleich 5: T_2m, Klimatologischer Jahresgang (MEU)

Vergleich5: Konsistenz der Klimaänderungssignale und AddedAdded ValueValue



Hinweise zur Verwendung der CLM-Ergebnisse:

1. Unsicherheiten:

1. Die geschätzten Unsicherheiten beruhen ausschließ lich auf Vergleichen 
zwischen Simulationen und mit Daten. 

2. Die Unsicherheiten aufgrund der Unkenntnis der Dy namischen Gleichungen 
und externer Parameter können die Unsicherheiten no ch vergrößern. 

2. Übertragbarkeit der Modellunsicherheiten hängt ab 

1. von der betrachteten Variablen (z.B. T_2m, T_2m_m ax, Wind)

2. von der betrachteten Region (35 Regionen betrachtet)

3. vom Referenzklima (3x Gegenwart, 4x Zukunft)

3. Das CLM (und jedes andere Klimamodell) reagiert nicht linear:

1. Analogien von einem Paarvergleich auf einen anderen kö nnen zu qualitativ 
falschen Schlussfolgerungen führen.

2. Die Ergebnisse geben einen ersten Anhaltspunkt und können nicht auf 
andere Teilregionen und andere Zeiträume übertragen werden .


